Depuis de nombreuses années.
la politique mise en ceuvre par la
direction du PCF est constituée
de deux aspects apparemment
contradictoires : d'une part, une
conception et une pratique oppor-
tuniste de l'unité avec la social-
démocratic ; d'autre part, des pra-
tiques de division. une politique
qui a repoussé des forces popu-

laires. D’un coté 'unité sans prin-,

cipe, de 'autre le sectarisme. Ces
deux aspects, loin de s'exclure
I'un Pautre, ont conduit. en se

combinant, a favoriser considé-
rablement la renaissance social-
démocrate. Le premier aspect

a permis a la vieille social-démo-
cratie de se refaire une image de
gauche et de regagner de linfluen-
ce; le second aspect a conduit a
rejeter vers la social-démocratie
des forces populaires. des indivi-
dus, qui auraient pu étre rappro-
chés du communisme si ce n'est
y ¢tre gagnés. Ces deux aspects
ont convergé vers un méme résul-
tat : renforcer le Parti socialiste.

r
Ceux

qui reviennent
deloin

Dans les années 50 et 60, la
vieille social-démocratie frangaise
est tres largement discréditée aux
yeux des travailleurs. et tout par-
ticuliérement de la jeunesse. Sa
participation au pouvoir, durant
les treize années de la Ve Répu-
blique, lui a imprimé upe image de
droite. Elle a, en particulier, assu-
mé la responsabilité de la guerre
d’Algérie. Jusqu'au début des
années 70, la social-démocratie
francaise subira les conséquences
de son exercice du pouvoir. En
1968, clle est trés largement exté-
rieure @ I'immense mouvement de
la jeunesse et des travailleurs. En
ces années. la social-démocratie
évoque le passé. Au sein de la
social-démocratie. deux tactiques
existent alors pour faire face a
cette situation. La premicre con-
siste a vouloir réaliser I'alliance
avee la droite non gaulliste, bap-
tisée «centre». Gaston Defferre
est le chef de file de cette orienta-
tion, aux cotés de Servan-
Schreiber. En 1964, il tente de
créer une fédération regroupant
socialistes et centristes ( Duhamel,
Abelin, Fontanet... tous futurs
ministres de Giscard). Clest
I'échec.  Néanmoins, Defferre
poursuivait dans ce sens. [l
échouait définitivement aux élec-
tions présidentielles de 1969 ou,
en tant que candidat du Parti
socialiste, il recueillait 5,07%
des voix.

La seconde tactique fut celle
de Mitterrand. Celui-ci a pleine-
ment pris part a la politique réac-
tionnaire mise en ceuvre sous la
IVe République. Il ne renie rien
mais il sait qu'il ne peut y avoir
de renaissance de la social-démo-
cratie qu’en se redonnant une ima-
ge de gauche. En 1965, lors des
clections présidentielles, il réussii
a siimposer comme candidat uni-
que. soutenu par le PCF dés le
premier tour, aux conditions qu'il
a posées. Dés lors, on lui crée
I'image de chef de fil de la gauche.
La direction politique de cette
alliance lui est accordée de fait.
Dés le départ, le but poursuivi
par Mitterrand est clair : il s’agit
de redonner un essor a la social-
démocratie et, pour cela, de con-
querir une part importante de
Iélectorat du PCF. Il explicitera
cette orientation par sa célébre
déclaration faite en 1972 devant
le Congrés de ['Internationale
socialiste et selon laquelle son but
€tait de «refaire un grand Parti
socialiste sur le terrain ocupé par
le Parti communiste lui-méme,

afin de faire la démonstration que
sur les 5 millions d'élecreurs com-
munistes, 3 millions pewvent vo-
ter socialiste.». En 1971, aprés
que la tactique de I'alliance avec
le «centren ait clairement fait la
preuve de son échec. la tactique
de Mitterrand triompha au Congrés
de réunification du Parti socialiste
qui eut lieu a Epinay et ol il de-
vint le dirigeant du PS. En 1972,
ce fut la signature du « Programme
commun de gouvernement».
Cette période fut celle de 'union
apparemment parfaite. A tel point
qu'aux élections présidentielles de
1974, avant méme que Mitterrand
se soit porté candidat, Georges
Marchais s'adressait & lui en dé-
clarant «Notre Comité central
estime,_que Lods POWITEs. e4ie. e
candidat. ». Cette orientation per-
mit a un homme qui fut sous di-
vers gouvernement un  maitre
d’ceuvre de la répression colonia-
liste de se forger 4 bon compte
une image d’homme nouveau, de
gauche. et a un parti que sa gestion
du capitalisme avait conduit au
plus bas, a prendre un nouveau
départ. Les critiques ne commen-
cerent qu’a partir du moment ou
il apparut que cette politique pro-
fitait plus au PS qu'au PCF et
qu'un rééquilibrage s'opérait sur le
plan électoral. Mais ce fut vain.

Derriére cette politique d’union
sans principe avec les dirigeants so-
cialistes, il y a la continuation
d’une orientation plus ancienne,
une stratégie. Depuis la fin de la
seconde guerre mondiale, la stra-
tégie du PCF est la conquéte du
pouvoir gouvernemental. Il se dé-
finit depuis cette époque comme
un « parti de gouvernement ». Tout
est congu en fonction de la réali-
sation de cet objectif. 1l y a une
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Marchais, Mitterrand a I'Elysée...
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différence fondamentale entre
cette conception et celle. révolu-
tionnaire, dont le but est I'exer-
cice du pouvoir de la classe ouvrié-
re. L'une prétend que la société
se transforme par le haut; pour
elle, la question clé est celle du
pouveir central, gouvernemental ;
en vérité, elle ne débouche que sur
des changements d*équipe gouver-
nementale, elle peut aboutir a
des réformes, mais le pouvoir res-
te entre les mains de la bourgeoi-
sie; la classe au pouvoir ne change
pas; les travailleurs continuent a
étre dominés. L'autre affirme que
la société ne peut se transformer
que par 'action de la masse des
travailleurs, pour déboucher sur
la prise en mains du pouvoir,
dans le pays, a ses différents ni-
veaux, par les travailleurs. Le
pouvoir central, gouvernemental,
est alors I'expression du pouvoir
des travailleurs localement il
s’appuie dessus.

La premiére voie met au pre-
mier plan les élections et la re-
cherche des alliances électorales
permettant de franchir le seuil
des 50%. Elle est orientée vers
l'unité de sommet avec les alliés
électoraux. La seconde voie met
au premier plan I'action de masse
des travailleurs, leur mobilisation.
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Elle est orientée vers la réalisation
de I'unité des travailleurs. du peu-
ple, & travers les luttes.

En France, ¢’est avec la social-
démocratie et ses dirigeants que le
PCF pouvait espérer un jour réus-
sir & franchir le cap des 50%. D'ou
la recherche de l'alliance a tout
prix y compris lorsque le Parti
socialiste. sous la direction de
Guy Mollet. pratiquait la répres-
sion colonialiste. Il y a la T'ex-
pression du renoncement a la
révolution. Le but du combat
n‘étant plus le renversement du
pouvoir de la bourgeoisie. la pri-
se en mains du pouvoir réel, dans
le pays. par les travailleurs. mais

I'accession au gouvernement, le
combat anti-capitaliste. _anti-im-
périaliste, devient subordonné

a I'électoralisme. Ces toutes der-
niéres années, cette démarche qui
aboutit a remettre en selle la social-
démocratie conduisit également
a proner l'ouverture envers les
gaullistes. Quand, en 1974, Mit-
terrand frola la barre des 50%,
Georges Marchais langa la poli-
tique dite d'Union du peuple
de France. Le 8 mai 1974, soit
trois jours aprés la premier tour
de l'élection présidentielle, a
I'issue du Comité central du
PCF, Georges Marchais déclarait :
«... Entre les communistes et les
gaullistes, il y a des choses qui ne
sont pas lies a des circonstances
électorales mais qui sont autre-
ment plus profondes. 1 s'agit
de l'attachement a la nation et @
sa grandeur, de laspiration a voir
notre peuple rassemblé pour faire
une societe plus juste, plus frater-
nelle, au progres de laquelle parti-
cipent réellement tous les Fran-
gais. ». Et c’est le méme qui parle-
ra de «virage a droite» du PS...

i

Il s’en est fallu de peu pour que la
politique menée envers la social-
démocratie soit rééditée envers le
gaullisme.

On nous dira, peut-étre, qu'ul-
térieurement des critiques - ont

été adressées au PS, en particulier |

de 1977 a 1981, et que cela con-
tredit ce que nous disons. 1l con-
\ remarquer que les atta-
ques du PCF contre le PS ont
commencé a partir du moment od
il est apparu que l'alliance prati-
quée profitait principalement au
Parti socialiste surle plan électoral.
Ce sont des considérations électo-
rales qui ont conduit a cette
évolution a partir de septembre
1974, de fagon progressive. En
mars 78, pour la premiére fois, le
Parti socialiste a dépassé le PCF
(22,6% contre 20,67 ). La politi-
que suivie jusqu'en mai 81 avait
pour but de tenter de redresser
cette situation. A la politique
d'union sans principe a succédé
une politique de division systé-
matique, refusant toute unité
d’action face au gouvernement
giscardien et au patronat. L'inté-
rét de l'unité d’action était sa-
crifié a la défense des intéréts
électoraux. Quand il est appa-
ru avec l'élection de Frangois
Mitterrand que la situation ne

QUELQUESPOINTS
ELECTORAL DU PCF

Les élections présidentielles et législatives ont été marquées par
un fait essentiel : le recul massif de I'influence du PCF. Ce recul ab-
solu s’est effectué au profit du Parti socialiste. Des chiffres permet-
tent de mesurer I'ampleur de cet échec. En mars 1973, alors qu'il y
avait 30672952 électeurs inscrits, le PCF recueillait 5 156 619 voix
aux élections législatives ; en juin 1981, alors qu'il y a avait plus de
5 millions d’électeurs inscrits supplémentaires, le PCF recueille
4 050719 voix, soit plus d’'un million de voix en moins. Non seule-
ment le poids relatif du PCF a reculé (de 21,3% a 16,187 ) mais
aussi son poids absolu.

Bien des facteurs entrent en ligne de compte pour expliquer la
poussée considérable du Parti socialiste. Nous voudrions ici contri-
buer a éclairer un aspect des choses : pourquoi l'influence du PCF
a-t-elle reculé au bénéfice du Parti socialiste? La recherche des rai-
sons profondes qui ont pu conduire a cette situation historique nou-
velle est un enjeu essentiel pour ceux qui, dans ce pays, se réclament
du communisme. Cette recherche, nous voulons la faire avec tous
les militants du PCF qui, aujourd’hui, s'interrogent. Nous ne pré-
tendons pas détenir la vérité révélée, ni la clé de tous les problémes.
Nous avons quelques points de vue qui, & notre avis, permettent de
donner des explications et, peut-étre, d'ouvrir des voies pour le ren-
forcement du communisme en France. La social-démocratie ne peut
pas, selon nous, conduire au pouvoir des travailleurs, au socialisme.
Seul le communisme est apte a ouvrir cette perspective. Mais nous

il a aussi été régénéré par de nou-
velles: forces rejetées par-le PCL,
Cette double orientation u été
caractéristique a 1'époque de la
guerre d'Algérie. D'un coté. il y
avait la recherche de I'unité avec
la SFIO de Guy Mollet, allant
jusqu’a lui voter les pleins pou-
voirs avec lesquels il intensifiera
la guerre en Algérie. de l'autre
il y avait le refus de l'unité, des
attaques contre des forces qui
s'opposaient a la guerre en Al-
gérie. Alors que la politique co-
lonialiste de Guy Mollet provoqua
des scissions chez les socialistes,
la politique du PCF fut de recher-
cher I'unité avec les colonialistes
tout en attaquant les autres. A
cet égard, voici ce qu'écrivait,en
: 1960, un vétéran communiste,
he Jean Baby, pour critiquer une
telle politique : « Le Parti socialis-
te SFIO est un mal connu et bien

pouvait plus étre redressée, a

LES GAUSES D’UN ECHEC

DE VUE SUR LE RECUL
AU PROFIT DU PS

pensons que cela ne pourra se faire qu'en rompant avec la politique
qui dirige le PCF depuis de nombreuses années. A lasituation actuelle,
nous voyons quatre grandes causes que nous allons esquisser ici.

1 — Une politique opportuniste a I'égard des dirigeants socialistes,
liée & une conception non révolutionnaire de la transformation de la
société.

2 — Une politique et des pratiques sectaires, allant contre I'unité
des luttes anti-capitalistes et anti-impérialistes.

Ces deux premiéres causes ont eu un effet convergent. La premié-
re a remis en selle la vieille social-démocratie. La seconde a rejeté
vers la social-démocratie des forces populaires.

3 — Une politique fondamentale qui ne permet pas de critiquer
sur le fond la politique social-démocrate car elle s’y apparente.

4 — Une politique de soutien a I'URSS et & sa politique mondiale.

Ces deux derniéres causes ont également eu une effet convergent.
La premiére a conduit a faire disparaitre ce qui distingue le commu-
nisme de la social-démocratie ; la politique réformiste de la politique
révolutionnaire. La deuxiéme a rejeté vers la social-démocratie d’in-
nombrables personnes qui ne veulent pas d’un socialisme a la sovié-
tique et qui sont attachées au droit des peuples a disposer d’eux-
mémes.

Regardons-y de plus prés et discutons-en.

Pierre BURNAND

la politique du PCF s’est poursui-
vie dans le méme sens. L’attitude
adoptée a I"égard du mouvement
de la jeunesse de 1968 a été une
étape essentielle. Alors que ce
mouvement subissait la répression
policicre, la direction du PCF ['in-
sultait et s’y discréditait profondé-
ment. Et que 'on se souvienne :
en mai-juin 68, alors que la direc-
tion du PCF adoptait cette attitu-
de (dont les écrits de Georges

Marchais dans L 'Humanité de
I'époque portent le témoigna-
ge...), elle proposait un accord

politique a Mitterrand, pourtant
étranger au mouvement de masse.

L'attitude adoptée par le PCF
en 1968 a puissamment contribué
au développement de forces poli-
tiques et syndicales qui allaient
donner son nouveau visage au PS.
Des masses importantes de mili-
tants ont été écartés du commu-

nouveau, ef de fagon apparem-
ment brutale, T"'union sans prin-
cipe est tevenue sur le devant de

1a scéne avec pour objectif I'entrée -

au gouvernement de ministres

communistes.

Lerevers

de lamédaille

Tandis qu’a été mise en ceuvre
cette orientation d'unité au som-
met avec la social-démocratie,
motivée par ['électoralisme, on a
vu, parallélement, une politique
sectaire, de division, refusant
'union avec des forces, des indivi-
dus, des mouvements populaires,
pour des combats justes. La poli-
tique du PCF a ainsi exercé un
effet de rejet envers des masses
trés importantes de  personnes
qui cherchaient leur voie. Elle les
a rejetées vers la social-démocratie,
Leur apport a été décisif pour le
renouveau social-démocrate des
années 70. De ce fait. le Parti
socialiste des années 70 n’a pas
été seulement la continuation

«de la vieille social-démocratie ;

deélimité en France. Ce Parti joue
un role néfaste de division, muais
n'exerce aucun attrait. {l est ab-
surde pour un homme jeune, de-
sintéressé et disposant de. towtes
ses facultés, d'entrer maintenant
au Parti socialiste. 1l peut ne pas
en étre de méme pour un autre
parti qui rassemblerait {ous les
élements de gauche épars, de ten-
dances diverses, qui voudraient
s ‘engager dans une voie de progres,
mais qui, dans l'érat actuel de la
société en France, ne savent pas
ou aller. Pour le PCF, c¢'est la
le danger principal et c¢'est ce
qui explique que le désir de dis-
créditer ou de détruire les formu-
tions ou les écrits de la gauche
non communiste ait emporté
sur toute autre considération. En
verite, cette attitude qui trahit
la crainte, aboutit @ des résultats
inverses de ceux que l'on vou-
drait obtenir. Par son mépris et
ses violences de langage, le parti

favorise les sentiments anticom-

munistes qui existent dans celte
partie de la gauche et contribue
a son regroupement. » . (¢« Critique
de base» ). L'effet prédit par Jean
Baby est, en effet, celui qui s’est
réalisé.

Dans les années qui ont suivi,

nisme, par I'image qu'en donnait
le PCF. Ils ont cherché ailleurs
ce qui pouvait répondre a leur
aspiration au socialisme. Le déve-
loppement de la CFDT dans les
années qui ont suivi 1968 est
étroitement lié a4 ce phénoméne.
Or, on sait le role essentiel joué
par la CFDT dans la renaissance
du PS.

L'orientation du PCF en 1968
s’est poursuivie dans les années
suivantes. Citons un exemple ty-
pique a cet égard. Le PCF fut le
seule parti de gauche a étre absent
aux obséques de Pierre Overney
auxquelles participaient 200000
personnes.

Tandis que les dirigeants du
PCF insultaient Pierre Overney.
Mitterrand, lors d’un meeting de
protestation contre le crime, pou-
vait déclarer : «Notre adversaire
est le pouvoir, ni imbécile ni
aveugle, mais meurtrier dans
son indifférence, et qui s'appelle
pouvoir de l'argent. Le Parti so-
cialiste a repris sa place au pre-
mier rang de ce qui incarne le
combat des travailleurs de France.
Viendra avec nous qui voudra... ».
La duplicité de Mitterrand éclate
au grand jour quand on sait que
Pierre Dreyfus, ex-PDG de Re-

Pendant les négociations PC-PS....

nault, qui couvrit le meurtre de
Pierre Overney, est aujourd’hui
un des ministres de Mitterrand,
mais combien ont été dupes de
telles prises de position et du
rejet provoqué par le PCF?

Et I'on pourrait donner enco-
re bien d’autres exemples. Au
cours de ces années, la politique
du PCF a ainsi créé les conditions
permettant la jonction de deux
phénomeénes : les illusions semées
sur Mitterrand plus Teffet de
répulsion créé par la politique
du PCF ont puissamment contri-
bué a la renaissance du PS. Un

grand nombre de personnes qui

auraient pu étre attirées par le

communisme ont €té rejetées vers
la vieille social- démocratie que
I'on a aidée a se refaire une jeunes-
se.

Au cours des trois années qui
ont suivi la rupture du programme
commun, la politique du PCF a
présenté un double aspect. Le pre-
mier, positif, a consisté a appeller
aux luttes, a les impulser. Cela a
joué un role important face aux
attaques patronales et du pou-
voir giscardien. Il fallait alors com-
battre les tendances a la concilia-
tion avec l'ennemi de classe,
comme, par exemple, le recentra-
ge. Cet aspect a contribué a la ré-
sistance des travailleurs face aux
attaques. Mais. dans le méme
temps, et cela a joué un role néga-
#if. cela <est accompagné d’une
politique de division. On a parle,
pendant quelques temps, d’unité
a la base et dans I'action, ce qui
est juste, mais on ne la pratiquait
pas, on la refusait méme. Une
politique se basant sur la défen-
se des intéréts des travailleurs
aurait nécessité a la fois I'organi-
sation de la lutte, le combat
politique contre la collabora-
tion de classe mais aussi la re-
cherche de I'unité d’action pour
unir tous ceux qui pouvaient
I'étre. Ce refus de I'unité d’action,
au lieu d’éclairer sur la politique
du PS et le recentrage, a été per-
gu comme étant dicté par la
volonté de la part du PCF d’appa-
raitre comme le seul qui lutte,
comme le seul qui défende les
intérets des travailleurs, plus
que comme la volonté de faire
face réellement aux attaques ca-
pitalistes.

Cette politique a eu une influen-
ce particuliérement négative dans
le domaine des relations intersyn-

dicales dans les entreprises. La
ou elle s’est imposée dans la CGT,
elle a débouché sur le refus de
I'unité d’action avec la CFDT
dont les militants étaient accusés,
globalement et a tort, de freiner
les luttes, d’étre partisans du re-
centrage. Dans bien des cas, I'uni-
té d'action était souhaitable et
possible, en particulier dans les
entreprises. Non seulement, elle
n’a pas été recherchée mais trop
souvent elle a été refusée. Cela a
été nuisible a la lutte des travail-
leurs. Et, dans bien des cas, cette
influence de la politique du PCF
au sein de la CGT a conduit & un
recul de linfluence de la CGT.

Elle a contribué a rejeter des mili-
tants combatifs vers la social-
démocratie.

Ainsi, sur une longue période,
on peut constater qu’'une politi-
que d'union sans principe au
sommet avec la social-démocra-
tie, ayant pour but I'accession
au gouvernement, s'est accompa-
gnée d'une politique de division
des travailleurs, des forces anti-
capitalistes et anti-impérialistes,
sur le terrain des luttes de classes
concrétes. Ce sont les deux facet-
tes d’une méme politique qui a
pour base la recherche de I'arrivée
au gouvernement et non la lutte
pour le renversement de la bour-
geoisie et le pouvoir des travail-
leurs.

A cet égard, la politique menée
envers les travailleurs immigrés, en
particulier dans la période qui
a précédé I'élection présidentielle,
a €té caractéristique. Du point de
vue de la lutte de classes, I'unité
des travailleurs frangais et immi-
grés est un objectif fondamental,
qui s’imposait d’autant plus face
aux attaques racistes du pouvoir
giscardien. Or, les initiatives qui
ont eu lieu de la part de la direc-
tion du PCF ont été a contre-
pied de cette nécessité. Elles ont
€té perques comme des attaques
par la masse des travailleurs immi-
grés.

Voici donc de premiers élé-
ments de réflexion pour analyser
le recul du PCF au profit du PS.
Mais il faut aller plus loin encore.

Des fréres
siamois...

A partir du moment ot la poli-
tique du PCF a permis a la social-
démocratie de se refaire une image
de marque, celui-ci sest trouvé
confronté a un probléme : 'unité
profitait avant tout au PS qui a
pu ainsi devenir le premier parti
de gauche. La politique d'unité
conduisait a ce que les différences
entre les deux partis disparaissent.
Néanmoins, aux yeux de nom-
breuses personnes, une différence
apparaissait, et de taille : I'attitude
par rapport a 'URSS. D’ailleurs,
jusqu'en 1974, les seuls critiques
qui étaient faites au PS portaient
sur son attitude par rapport a
I'URSS. « La riposte a Pantisovie-
tisme est l'affaire de tous» disait-
on. La politique fondamentale du
PCF le met dans P'impossibilité
de faire une critique des orienta-
tions profondes de la social-démo-
cratie, de faire nettement appa-
raitre ce qui distingue un parti
révolutionnaire d’un parti réfor-
miste. Les lignes fondamentales
du PCF et du PS, pour ce qui est
de la transformation de la société
capitaliste, sont identiques pour
I'essentiel.  Historiquement, la
scission entre la social-démocratie
el le communisme s'est faite par
rapport a Tattitude envers le
léninisme. Celui-ci marquait une
rupture avec la social-démocratie
sur deux questions essentielles :
la question de I’Etat et la question
de l'impérialisme. La politique
social-démocrate consistait et con-
siste & prendre en mains 'appareil
d’Etat de la bourgeoisie et a
continuer a le faire fonctionner.
L’histoire a montré que cette
participation des sociaux-démo-
crates au pouvoir les conduisait
a utiliser cet appareil d’Etat contre
les travailleurs. Et en tout cas, cela
ne débouche pas sur le pouvoir
des travailleurs. Le point de vue
léniniste consiste 4 dire que I'Etat
de la bourgeoisie est fait pour
exercer la domination bourgeoise
sur les travailleurs ; ceux-ci ne peu-
vent exercer leur pouvoir sans
mettre sur pied leur propre appa-
reil d’Etat, sans briser celui des
capitalistes.

Aujourd’hui, toute la stratégie
du PCF est de prendre position
dans I'appareil d’Etat existant,
notamment au niveau gouverne-
mental, lequel reste tout aussi
étranger et hostile aux travailleurs.

Le Iéninisme constituait égale-
ment une rupture avec la social-
démocratie au sujet de I'impéria-
lisme. La politique social-démo-
crate consistait et consiste a dé-
fendre les positions de son impé-
rialisme face aux peuples qu'il
domine et face a ses rivaux. Cette
politique a conduit la social-démo-
cratie & s’associer 4 la premiére
guerre mondiale, puis, plus tard.
a des guerres colonialistes,

Le PCF s'est créé, en 1920, en
rupture avec cette politique. Mais
la encore, la politique du PCF a
renoué, sur le fond, avec le fil de
la politique social-démocrate. Jus-
que dans les années 50, il a soute-
nu le maintien des peuples colo-
nisés dans «1'Union frangaise»,
c’est-a-dire  sous la domination
de la France, alors que le peuple
algérien avait engagé sa guerre
de libération nationale. Le chau-
vinisme anti-allemand qu’il a ré-
pandu au cours de la campagne
électorale des élections européen-
nes, I'attitude qu’il a adoptée en-
vers les travailleurs immigrés, vont
a I'encontre de P'internationalisme
prolétarien.

Sur le fond, pas plus que le PS
il ne remet en cause la domination
des monopoles impérialistes fran-
gais dans divers pays du Tiers
Monde.

Ces convergences fondamenta-
les entre le PS et le PCF font que
celui-ci est dans I'incapacité de cri-
tiquer sur le fond la politique du
PS. Du coup, ce qui apparait sur-
tout c’est son soutien a I'URSS.

Le repoussoir

L’attitude de la direction du
PCF envers 'URSS a joué un rale
considérable dans le recul du PCF
au profit du PS. Celui-ci a drainé
vers lui les aspirations d’'un trés
grand nombre de personnes qui
refusent le capitalisme tout en
rejetant, a juste titre, I'image du
socialisme donnée par I'URSS.
Au cours de ces derniéres années,
'URSS est apparue de plus en
plus ouvertement comme une me-
nace extrémement dangereuse
pour la paix mondiale. Or, la di-
rection du PCF a adopté une
politique de soutien a ses agres-
sions. L'image de Georges Mar-
chais justifiant, en direct de
Moscou, [Pinvasion de 1'Afgha-
nistan reste gravée dans les mé-
moires. Une telle politique met
fondamentalement en cause I'idée
que l'on se fait du socialisme et
des droits et libertés des peuples.
L’URSS est devenue, dans le mon-
de, et en France, par son action,
le plus grand argument contre
le communisme. L'action qu'elle
méne au nom du communisme
jette le discrédit sur le commu-
nisme. Le communisme n’a d’ave-
nir, ne peut étre fidéle a lui-méme,
qu'en combattant la politique
de I'URSS sous ses divers aspects
et en soutenant les peuples qui
font face a sa domination et a ses
agressions. Quand la direction du
PCF soutient la politique de
I'URSS, quand Marchais soutient
I'invasion de I'Afghanistan, quand
il prétend que 'URSS est une for-
ce de paix, il jette le discrédit sur
le communisme, en France; il rou-
le pour le PS, comme on dit au
PCF. ;

Voila, a notre avis, quelques
éléments par lesquels nous expli-
quons la situation qui s'est créée
en mai 81. Clest cela quil faut
remettre en cause, profondé-
ment, pour que le communisme
soit I'instrument au service de la
libération des travaillewss de
France.



