
«Sous la double action du mou­
vement du capital monopoliste et 
de la politique giscardienne d'inté­
gration européenne et atlantique, 
la nation est mise en cause dans 
sa cohérence économique et poli­
tique. C'est le choix de classe déli­
béré de la grande bourgeoisie gis­
cardienne qui en fait un choix de 
déclin du pays.» écrivait A n i c c t 
L e Pors , anc ien haut- fonc t ionna i re 
de l 'E tat , a u j o u r d ' h u i sénateur, 
dans L'Humanité d u 5 août 1 9 8 0 . 
Il précisait, le 29 novembre :«Une 
telle attitude confine à la ijpute 
trahison des intérêts nationaux. 
C'est an véritable < rime économi­
que contre la France. » 

L 'ana lyse de la stratégie d u dé­
c l i n de la F r ance , menée par G i s ­
card et consor t s depuis que de 
G a u l l e a quitté le p o u v o i r en 
1 9 6 9 ( 1 ), est particulièrement dé­
veloppée dans «Marianne à l'en­
can» d ' A n i c e t L e Pors, publié au 
p r i n t emps dern ier . 

Dans ce l ivre, A . Le Pors e x p l i ­
que que la p o l i t i q u e de déclin de 
la F r ance repose sur l ' app l i ca t i on 
de tro is fo rmu les : le trilatéralisme, 
la haute tu te l l e des U S A et l ' E u r o ­
pe a l l emande : 

- l e trilatéralisme, défini c o m ­
m e «l'ensemble des objectifs et 
moyens qui visent à systématiser 
les démarches des pays capitalistes 
dominants pour faire face aux 
principaux problèmes qu'ils ren­
contrent dans la crise» (p . 91 ), re­
g roupe les U S A , l ' Eu rope et le j a ­
p o n , sous la tu te l l e des premiers . 

- l a haute tu te l l e des U S A , en 
ra ison de sa p o s i t i o n économique 
impérialiste d o m i n a n t e et, sur le 
p l an monétaire, de la suprématie 
d u do l l a r . A cet égard «la préten­
due opposition des USA à l'inté­
gration européenne relève de l'in­
toxication dans la mesure où les 
USA, non seulement ont les 
moyens de dominer ce processus, 
mais en fait ils l'impulsent par 
RFA interposée» (p . 101 ). 

— l ' E u r o p e a l l emande , q u i r epo ­
se sur sa supériorité économique : 
excédents c o m m e r c i a u x considé­
rables, p r i n c i pa l e bénéficiaire des 
a ides de la C E C A (Communauté 
économique charbon-acier ) et 
d u Marché c o m m u n agr ico le , b a n ­
qu i e r de n o m b r e u x pays, d o m i n a n t 

( 1 ) A. Le Pors précise que sous de 
Gaulle, la planification «se fondait sur 
une identification de l'intérêt national 
et des intérêts des principales sociétés 
capitalistes, ce que l'internationalisa­
tion de ces groupes relativement faible 
permettait aisément.» (p. 120), alors 
qu'il s'agissait d'accélérer la concentra­
tion du capital et de renforcer l'exploi­
tation des travailleurs. 

le système monétaire européen, 
bénéficiaire de l'élargissement de 
l ' E u r o p e à la Grèce, à l 'Espagne et 
au Po r tuga l , d u fa i t de ses gros ex ­
cédents c o m m e r c i a u x à leur égard. 

A ce la s 'a joute pour la F rance 
une con t r a i n t e extérieure qu i l u i 
est p ropre : s o n déficit s t ruc tu re l 
à l'égard des U S A , d u J a p o n , de la 
R F A , en pa r t i cu l i e r pour les biens 
d'équipement. C e déficit a sphyx i e 
l'économie française et la rend dé­
pendante dans son a c c u m u l a t i o n 
d u cap i ta l des U S A , d u j a p o n , de 
la R F A . L a p o l i t i q u e g iscard ienne 
de re lance des invest issements 
c o n d u i t à des «spécialisations dé­
stabilisatrices de l'appareil de pro­
duction nationale», d ' au tan t que 
les i m p o r t a t i o n s augmentent deux 
fo i s plus v i te que la d e m a n d e ex ­
térieure. 

L a p o l i t i q u e d ' a b a n d o n na t i o ­
nal se s i tue au t ou rnan t g i scard ien . 
T o u r à t o u r , à par t i r de 1 9 6 9 , les 
grands p rogrammes des secteurs 
de po in t e sont abandonnés : filière 
nucléaire française, p lan ca l cu l , 
C o n c o r d e , Me r cu re , e t c . . 

C e t t e ana lyse de la stratégie gis­
ca rd i enne d u déclin de la F r ance , 
q u i sous tend et veut jus t i f i e r cel le 
d u «Produisons français», corres ­
pond-el le à la réalité? 

Une subordination 
totale ? 

L a trilatérale est une réalité i n ­
déniable. A cet te sorte de c l ub de 
rencont res et de réflexions à 
l'échelle m o n d i a l e se re t rouvent 
de façon i n f o r m e l l e h o m m e s 
d ' E t a t , grands pa t rons de tou t 
p o i l , a l lant delà « nouve l le droite» 
aux réformistes. Q u e certa ins t ra ­
vaux de ce t te trilatérale aient ins­
piré les chefs d ' E t a t des p r i n c i p a u x 
pays capi ta l is tes , d o n t G i s c a r d , 
est i nd i scu tab le . Q u e les U S A 
so ient une superpuissance impéria­
liste et qu ' e l l e d o m i n e , dans de 
n o m b r e u x doma ines , les autres 
pays capi ta l i s tes c o m m e les pays 
européens, o n ne saurait en douter . 

Ma i s ces pays baissent-ils les 
bras? L' impérialisme français, en 
pa r t i cu l i e r , mène-t-il une p o l i t i q u e 
de s u b o r d i n a t i o n to ta l e aussi b i en 
aux U S A qu'à la R F A ? 

P renons le «défic i t s t ruc tu re l 
en biens d 'équipement», élément 
essentiel de la démonstration d ' A . 
Le Pors . S ' i l est vrai qu ' i l y a défi­
c i t à l'égard des U S A et de la R F A , 
mais aussi de l ' U R S S ( A . L e Pors 
ne parle a lors pas de «contrainte 

extér ieure») , la ba lance c o m m e r ­
c i a l e de la F r ance en machines-
ou t i l s est bénéficiaire depuis 1 9 7 8 . 
O n assiste, en par t i cu l i e r , au dé­
ve loppement des mach ines à 
c o m m a n d e numérique, i n c o r p o ­
rant une t echno log i e avancée, 
p o u r lesquel les les m o n o p o l e s 
français semb len t b i en placés. 

L e t aux de couve r tu re des i m ­
por ta t i ons par les e x p o r t a t i o n s en 
biens d'équipement est passé de 
9 8 % en 1 9 7 0 à 1 2 5 % en 1 9 7 8 . 
O n ne peut d o n c par ler de «déf i ­
c i t structurel», qu i aura i t u n sens 
de définitif et irréductible. D ' a u ­
tant q u e la recherche- innovat ion , 
l ' i n f o r m a t i q u e , la bu reau t ique , la 
r o b o t i q u e , e t c . . f o n t par t ie des 
priorités d u 8e P lan de G isca rd-
Barre : les capi ta l is tes français, b ien 
l o in de baisser les bras, mènent 
une p o l i t i q u e o f fens ive pour dé­
fendre leurs intérêts et leurs p r o ­
f i ts dans de n o m b r e u x doma ines 
et concu r r encen t les m o n o p o l e s 
U S et a l l emands . 

Le développement 
inégal 

C i t o n s que lques exemples : 

- d a n s l'aéronautique, le pro jet 
européen A r i a n e , financé pour 
6 2 , 5 % par la F rance , le g roupe ­
m e n t A i rbus- indus t r i e dans lequel 
la S N I A S est à parts égales avec 
ses partenaires européens et q u i 
c o n c u r r e n c e les m o n o p o l e s U S ; 

- d a n s le nucléaire, tous les 
e f fo r t s français sont orientés vers 
les surrégénérateurs p o u r lesquels 
les m o n o p o l e s français bénéficient 
d 'une avance n o n négligeable. L à 
auss i , la Société européenne est 
contrôlée ma jo r i t a i r ement par la 
F rance . L 'us ine européenne d ' en ­
r i ch i ssement de l ' u r an ium (néces­
saire au p r o g r a m m e nucléaire ac­
tue l ) est installée en F r ance avec 
une part essentie l le de cap i t aux 
français; 

- d a n s l ' i n f o r m a t i q u e , après 
l'échec d u premie r p l an c a l c u l , la 
f u s i o n entre la C i l et H o n e y w e l l -
B u l l , dans laque l le les cap i t aux 
français sont major i ta i res , a p o u r 
bu t de faire face au géant US 
I B M ; 

- d a n s la sidérurgie, si le p lan 
D a v i g n o n a amené une r ed i s t r i bu ­
t i o n des cartes par une d i v i s i on 
du t rava i l , une spécialisation de 
chaque maître de forges des pays 
européens, avec des cortèges de 
l i c enc i ements , o n ne saurait parler 

d ' a b a n d o n na t iona l : les trusts 
français o n t cho i s i de se débaras-
ser de tou t ce q u i est jugé i n su f f i ­
s amment rentab le ( p rodu i t s longs) 
p o u r se spécialiser sur les «cré­
neaux» dans lesquels ils e s comp ­
tent des p ro f i t s m a x i m u m s ( p r o ­
du i ts plats et aciers spéciaux). 
D 'a i l leurs , si la F rance impor t a i t 
plus d 'ac ier qu ' e l l e n'en expor t a i t 
en 1 9 7 6 , c'est a u j o u r d ' h u i le c o n ­
tra i re . 

O n pour ra i t p rendre d 'autres 
exemples c o n f i r m a n t ceux-ci o u 
des exemples inverses. Su r u n 
p lan p lus g l o b a l , il faut sou l igner 
que si la s t ruc tu re indust r ie l l e de 
la R F A est plus avancée que cel le 
de la F rance , si le cap i ta l y est plus 
concentré, si l 'apparei l de p r o d u c ­
t i o n est p lus mode rne et que l'éco­
nomie a l l emande bénéficie en rè­
gle générale d'excédents c o m m e r ­
c i a u x impor t an t s , o n ne saurai t 
par ler de d o m i n a t i o n générale, 
de supériorité dans tous les do ­
maines. A i n s i le P r o d u i t nat iona l 
b ru t a augmenté, en monna i e cons ­
tante , de 2 , 9 % par an en F r ance 
de 73 à 7 8 con t re 1 , 9 % par an 
en R F A . 

C e q u i est en cause, c'est le dé­
ve loppement inégal d u cap i t a l i sme 
et de l'impérialisme, provoqué par 
l 'anarchie de la p r o d u c t i o n et la 
course au p ro f i t m a x i m u m q u i 
entraînent des d i s p r o p o r t i o n s dans 
les r y t hmes de développement des 
m o n o p o l e s et des pays en f o n c t i o n 
de leur s i t ua t i on concrète. 

Stratégie du déclin 
ou rivalité ? 

Il ressort de l ' ensemble de ces 
fa i ts que r i en ne permet d ' a f f i rmer 
que les m o n o p o l e s français, et 
G i s c a r d q u i représente leurs inté­
rêts, a i en t . cho i s i une p o l i t i q u e de 
déclin, de s o u m i s s i o n to ta le à 
l'impérialisme U S et à la R F A dans 
le cadre d u Marché c o m m u n . A u 
con t ra i r e , c'est la volonté des trusts 
français d'être compétitifs et de 
jouer à f o n d la concu r r ence , de 
ne pas disparaître o u de ne pas se 
laisser d is tancer par leurs r i v aux , 
qu ' i l s so ient américains o u a l le ­
mands . 

C h a q u e bourgeo is ie m o n o p o l i s ­
te européenne r ival ise pour sauve­
garder ses pro f i t s . E l les s 'unissent 
auss i , sur le p lan européen, dans la 
mesure et sur les po in ts où leurs 
intérêts convergent con t r e la c o n ­
cu r rence des U S A , du j a p o n ou de 
l ' U R S S . 

L o r s q u e Giscard-Barre dévelop­
pent leurs e f for ts de redéploie­
men t , de res t ruc tura t ions et leurs 
mesures d'austérité et d ' e x p l o i t a ­
t i o n à r e n c o n t r e des t rava i l leurs , 
en disant que l ' ob jec t i f est de rat­
t raper la R F A , il ne s'agit pas d 'une 
s o u m i s s i o n au cap i ta l étranger, 
mais de rivalité entre deux impé-
ria l ismes, c h a c u n d ' eux déployant 
tous ses e f for ts p o u r d o m i n e r 
l ' Eu rope par une e x p l o i t a t i o n ren ­
forcée des travai l leurs . 

Il n'est certes pas f aux de par ­
ler de «décl in» : l'impérialisme 
français n'est p lus, c o m m e au m o ­
ment de son apogée, en mesure de 
prétendre à l'hégémonie m o n d i a l e . 
L a stratégie de G iscard-Barre vise 
jus tement , dans cet te s i t u a t i o n , à 
red isposer l ' ensemble du d i spos i ­
t i f économique et po l i t i que de 
l'impérialisme français, à c o n c e n ­
trer les fo rces d u cap i ta l m o n o p o ­
l istes au tou r de cer ta ins «cré­
neaux» particulièrement rentables. 
L e 8 c P lan est particulièrement 
c la i r q u a n d il écrit : «Certaines 
études indiquent que le seuil de 
compétitivité se situerait à 10% 
du marché total. On sait d'autre 
part que l'industrie française re­
présente environ 5% de l'industrie 
mondiale. Rapprocher les deux 
chiffres, c'est mettre en évidence 
que l'industrie française ne peut 
pas tout faire. Elle doit pratiquer 
la sélection, se concentrer sur ses 
points forts, et y consacrer l'essen­
tiel de ses moyens». (p . 151 ) 

L'appréciation cor rec te de la 
stratégie de la bourgeo is ie est une 
ques t i on impo r t an t e p o u r le m o u ­
vement ouvr ie r . C a r c'est de cet te 
ana lyse que dépend aussi la straté­
gie à met t re en œuvre p o u r la classe 
ouvrière, dans sa lut te q u o t i d i e n n e 
c o n t r e l ' e x p l o i t a t i o n cap i ta l i s te 
c o m m e p o u r a c c u m u l e r des forces 
p o u r la révolution soc ia l i s te . 

D 'a i l l eurs l 'analyse de la «stra­
tégie du déclin de la F rance» , 
associée aux mots d ' o rd re «Pro­
duisons français» dégage une for te 
o d e u r de chauv in i sme . E l l e revient 
à se p lacer , dans les fa i ts , du po in t 
de vue des m o n o p o l e s français q u i 
r iva l isent avec leurs concu r r en t s , 
en pa r t i cu l i e r a l l emands , à inven ­
ter une communauté d'intérêts 
entre les t rava i l leurs et les ent re ­
prises dans lesquel les ils t rava i l l ent , 
à t o u r n e r le dos à la solidarité i n ­
d ispensab le des t rava i l leurs des 
différents pays con t r e leurs enne­
mis . 
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